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Cap��tulo 7O Mito da Ideologia Igualit�ariaQuem disse que a esquerda defende os pobres e a direita quer a volta daditadura?Esse dis
urso da esquerda do bem e da direita m�a impregnou-se em nossa so
iedade em raz~ao daexperiên
ia traum�ati
a que o pa��s teve entre 1964 e 1985. Enquanto as For�
as Armadas o
uparamo poder, a militân
ia de esquerda passou a dominar os meios de produ�
~ao 
ultural, a imprensa, asuniversidades, a Igreja Cat�oli
a e boa parte da elite pensante.Difundiu-se, em livros es
olares do ensino fundamental, debates a
adêmi
os, serm~oes de domingoe dis
uss~oes em mesas de bar, que o 
apitalismo s�o produz opress~ao, que a direita �e antidemo
r�ati
ae militarista e que 
abe �a esquerda, por meio do Estado, defender os desfavore
idos.Na Romênia, onde a ditadura de esquerda ruiu em 1989 depois de quatro d�e
adas de atro
idades,os 
li
hês inverteram-se. Quem �e \de direita" passou a ser visto 
omo defensor do pov~ao. E oesquerdista �e o sujeito pr�o-elite. Assim tamb�em em outros territ�orios que viveram sob o mantototalitarista do 
omunismo, 
omo Polônia, Rep�ubli
a T
he
a, U
rânia, B�osnia e Herzegovina ouCro�a
ia. Entretanto, deve-se pontuar que no mundo o
idental, no mesmo per��odo, a dial�eti
a foioposta.Re
entemente, no �nal do s�e
ulo XX e in��
io do XXI, 
onven
ionou-se situar a esquerda 
omoo espe
tro pol��ti
o que se o
upa da redu�
~ao das desigualdades so
iais 
om 
ria�
~oes de programasso
iais de Estado e a direita 
omo a defensora das liberdades individuais e do mer
ado, a favor daredu�
~ao da parti
ipa�
~ao de Estado na so
iedade e na e
onomia. Esta �e a lente 
ontemporânea. Maso 
on
eito de esquerda e direita 
utuou bastante desde sua origem, no s�e
ulo XVIII.O que se 
onven
ionou 
hamar de pensamento de esquerda impregnou a a
ademia em todo omundo. Mesmo nos Estados Unidos, 
uja origem liberal vimos no 
ap��tulo 3, a dominân
ia esquer-dista �e not�avel. Levantamento realizado em junho de 2016 
onstatou que, nos 
ursos de Ciên
iasHumanas das universidades p�ubli
as e privadas do pa��s, para 
ada um professor 
onservador, h�a nadamenos que nove do
entes de esquerda. Isso porque a 
hamada esquerda de hoje seduz fa
ilmentee �e espe
ialista em o
upar 
argos, aparelhar m�aquinas e se perpetuar no 
omando, adaptando-se adiferentes governos - enquanto os 
onservadores s~ao mais ��eis aos seus prin
��pios.Para 
ome�
ar a entender 
omo a es
olha de um modelo mais �a esquerda ou mais �a direita podeafetar o bem-estar de um pa��s, �e pre
iso identi�
ar o es
opo de possibilidades, desde as mais extremas,e 
lassi�
�a-las. Por muito tempo, 
ientistas pol��ti
os e historiadores usaram os termos \esquerda" e\direita" para delinear esse es
opo. Hoje, no entanto, muitos a
ham que os termos j�a n~ao s~ao 
apazesde de�nir as posi�
~oes pol��ti
as no s�e
ulo XXI.Quando os utilizamos, em geral estamos tentando tor
er uma realidade 
omplexa para que ela
aiba em termos simples que j�a n~ao d~ao 
onta da gama de posi�
~oes pol��ti
as que um governo ou57



pessoa pode ter.O fato, no entanto, �e que esses termos ainda s~ao amplamente empregados na ret�ori
a pol��ti
ae muitos de n�os utilizamos 
on
eitos mal de�nidos e datados para analisar e 
ompreender o poderpol��ti
o atual.Conforme o tempo passa e os 
ontextos mudam, 
on
eitos e palavras pre
isam ser aposentados ourede�nidos. �E isso que a
onte
e hoje 
om os termos esquerda e direita: eles s~ao ana
rôni
os, dizemrespeito a um 
ontexto hist�ori
o que tem pou
o a ver 
om o atual. Foram 
riados para designaragentes hist�ori
os que j�a n~ao existem ou a
abaram des
ara
terizados em sua essên
ia. �E interessantenotar que os signos dos termos \esquerda" e \direita" n~ao mudaram, mas as de�ni�
~oes do que �e \serde esquerda" e do que �e \ser de direita" têm sofrido ajustes signi�
ativos ao longo dos s�e
ulos.A origem dessas designa�
~oes se d�a na Revolu�
~ao Fran
esa, no �nal do s�e
ulo XVIII. Na AssembleiaNa
ional fran
esa de ent~ao, os que se opunham ao \velho regime" e �as suas institui�
~oes sentavam-se�a esquerda do p�ulpito 
entral. Os que defendiam as institui�
~oes de Estado tradi
ionais �
avam �adireita. O simbolismo da Assembleia Na
ional foi t~ao grande que a posi�
~ao f��si
a que esses gruposo
upavam na sala passou a designar suas posi�
~oes pol��ti
as.A
onte
e que os esquerdistas de ent~ao eram pequenos burgueses defendendo ideias liberais burgue-sas. Hoje, usamos esse termo para quê, exatamente? Alguns o utilizam para falar de qualquer grupoque esteja 
ontra o governo. Outros, para designar l��deres teori
amente mais vin
ulados ao povo,o que pode signi�
ar prati
amente qualquer 
oisa. Frequentemente, o termo �e usado para gruposextremistas, marxistas e autorit�arios que fariam os esquerdistas da Assembleia fran
esa se retiraremdo debate.O enraizamento do liberalismo pol��ti
o na Inglaterra, a Revolu�
~ao Fran
esa, as guerras na-poleôni
as e a independên
ia dos Estados Unidos 
ontribu��ram para gerar mudan�
as dr�asti
as noO
idente durante o �nal do s�e
ulo XVII e por todo o s�e
ulo XIX. As monarquias absolutistas eu-ropeias se tornavam monarquias 
onstitu
ionalistas 
om poderes limitados, passando a operar sobum Estado de direito, um 
on
eito novo na �epo
a. Os mandat�arios pol��ti
os, se eleitos ou nomeadosde a
ordo 
om uma linha su
ess�oria, deveriam observar as leis promulgadas. Isso se opunha �a ideiatradi
ional de soberania do rei, segundo a qual o regente faria o que julgasse melhor para a na�
~aosimplesmente porque ele era a lei.Depois da Rep�ubli
a romana da Antiguidade, a re
ria�
~ao de um modelo republi
ano sob umEstado de direito nos Estados Unidos em 1787 ofere
eu aos vizinhos do Novo Mundo um exemplomoderno. Foi ent~ao provado que era poss��vel ter um Estado de direito 
om 
hefe de Estado validadopor voto popular, sem que este tivesse heran�
a mon�arqui
a.Diante do exemplo bem-su
edido dos Estados Unidos, uma onda de liberalismo pol��ti
o assolouo O
idente, fomentando o surgimento de Estados de direito em forma de rep�ubli
as ou monarquias
onstitu
ionais, 
omo foi o 
aso do Brasil.O liberalismo pol��ti
o se baseia na limita�
~ao das fun�
~oes do Estado. Enquanto uma monarquiaabsolutista, um Estado so
ialista ou fas
ista preveem que o Estado ter�a tanto poder quanto ne
ess�arioe poder�a interferir naquilo que julgar pertinente, um Estado liberal �e aquele que tem fun�
~oes bemde�nidas e, de modo geral, bastante limitadas. N~ao existe apenas uma forma de liberalismo pol��ti
o- essa �e uma ideia 
omplexa que se 
on�gurou de v�arios modos em pa��ses distintos. Mas embora n~aoseja t~ao simples de�nir o que �e liberalismo, �e bastante f�a
il de�nir o que n~ao �e: Estado interferindo nae
onomia e na so
iedade e se metendo na vida das fam��lias por meio de uma 
res
ente e in
ontrol�avelburo
ra
ia nun
a ser�a liberalismo.No per��odo da 
ria�
~ao do Estado ameri
ano, o termo \esquerda" se referia aos pre
eitos liberais,de soberania popular, de defesa da parti
ipa�
~ao do povo nas de
is~oes pol��ti
as, de transparên
iade tudo que for p�ubli
o e de prote�
~ao de alguns direitos do indiv��duo por meio de 
onstitui�
~oes. Oposi
ionamento de \direita" permane
ia asso
iado �a defesa do Estado, das tradi�
~oes e das institui�
~oes58



de governo. Esses termos foram usados dessa forma at�e o �nal do s�e
ulo XIX.A partir do s�e
ulo XX, as teorias do �l�osofo alem~ao Karl Marx sobre 
apital e meios de produ�
~aoin
uen
iaram diversos pa��ses na sua 
on
ep�
~ao so
ial, e
onômi
a e pol��ti
a. O 
on
eito de Estadomarxista se expande e ultrapassa os limites dos regimes absolutistas da Europa mon�arqui
a do s�e
uloanterior. Com esse modelo, surgem variantes de regimes totalit�arios 
omo o 
omunismo, o so
ialismo,o nazismo e o fas
ismo. Essas novidades for�
aram a re
lassi�
a�
~ao dos termos \esquerda" e \direita"e geraram muita 
onfus~ao.Desde a �epo
a de Marx at�e bastante tempo depois da Segunda Guerra Mundial, muitos entendiamque o nazismo e o fas
ismo seriam regimes \de direita" enquanto o 
omunismo e o so
ialismo seriam\de esquerda". Somente no �nal do s�e
ulo XX, 
om a queda do Muro de Berlim, essa vis~ao pôdeser reavaliada 
om isen�
~ao. A�nal, aqueles regimes, que 
ores
eram �as v�esperas da Segunda GuerraMundial, foram altamente interven
ionistas, na so
iedade e na e
onomia.Apesar de ainda sofrer grande resistên
ia por parte de setores a
adêmi
os e tamb�em da imprensa, oressurgimento do liberalismo pol��ti
o e e
onômi
o nas esferas intele
tuais est�a for�
ando uma inevit�avelrevis~ao de 
on
eitos.

Fonte: Elaborado pelo pr�oprio autor.Nessa nova rede�ni�
~ao dos termos esquerda e direita no s�e
ulo XXI, liderada na maior partepelos liberais, vemos que todos os regimes politi
amente totalit�arios que 
ontrolavam os meios deprodu�
~ao da e
onomia, ou tentavam 
ontrol�a-los, devem ser 
lassi�
ados 
omo de esquerda. S~aoeles: 
omunismo, so
ialismo, nazismo, fas
ismo. A re
lassi�
a�
~ao tamb�em in
luiria no mesmo blo
oos governos militares do Brasil de 1964 a 1985 e os atuais regimes bolivarianos da Am�eri
a Latina.Uma surpresa, n~ao �e mesmo? Mas faz todo o sentido. Nessa nova de�ni�
~ao, os liberais, muito a
ontragosto, est~ao o
upando o espa�
o semânti
o da direita.Houve, em suma, uma des
ara
teriza�
~ao 
on
eitual das ideias a
er
a do que eram direita e esquerdaao longo do tempo. No s�e
ulo XIX, o termo \esquerda" era usado pelos partid�arios do liberalismo quepediam mais parti
ipa�
~ao popular na pol��ti
a. No s�e
ulo seguinte, a mesma palavra era empregadapara designar defensores de Estados marxistas totalit�arios que almejavam ditaduras do proletariado.De modo geral, no s�e
ulo XX, esquerda passou a representar um Estado marxista totalit�ario queenvolveria a so
iedade e a e
onomia em sua teia, enquanto a direita representaria todos os que
ombatiam esse Estado.A
elerando o 
alend�ario para o s�e
ulo XXI, 
onstatamos que a maioria dos regimes totalitaristasj�a desapare
eu. Em seu lugar, os pa��ses adotaram o Estado de direito e abandonaram os modelosmarxistas. Mas nem essa mudan�
a fez 
om que desist��ssemos de usar os termos \esquerda" e \direita",que passaram a se referir ao n��vel de interferên
ia do Estado na so
iedade e na e
onomia. A esquerdamanteve sua posi�
~ao de Estado 
oletivista e interventor, tal qual no s�e
ulo XX. Mas isso n~ao foi oque o
orreu 
om a direita. 59



Curiosamente, a \direita", que no s�e
ulo XVIII era asso
iada a posi�
~oes de defesa de institui�
~oestradi
ionais do Estado, passou, no �nal do s�e
ulo XX e no in��
io do XXI, a ser asso
iada ao liberalismopol��ti
o e e
onômi
o, �a defesa dos direitos e das liberdades individuais e de um modelo de Estado
om pou
a interven�
~ao nas esferas so
iais, e
onômi
as e pol��ti
as. O quadro n�umero 29 (par�agrafo7 21), mostra a 
lassi�
a�
~ao moderna dos termos esquerda e direita.Na representa�
~ao gr�a�
a vemos a ideia 
ontemporânea dos espe
tros ideol�ogi
os. Esquerda passaa quali�
ar modelos pol��ti
os que defendem estados interven
ionistas na so
iedade e na e
onomia,
entralmente 
ontrolados, de pre
eito 
oletivista. Por sua vez, direita representa uma vis~ao de Es-tado 
om pou
a interven�
~ao do governo, mais livre de 
ontroles, 
om administra�
~ao des
entralizada,�rmemente 
al
ado em valores merito
r�ati
os do indiv��duo.Como vimos, as de�ni�
~oes mudaram desde a inser�
~ao dos 
on
eitos no di�alogo pol��ti
o, h�a quase250 anos. Essas de�ni�
~oes, no entanto, tamb�em se tornaram um tanto simplistas e limitadas paraexpli
ar 
ertas sutilezas importantes do 
en�ario atual. �E ne
ess�ario explorar uma nova dimens~ao dostermos.Indiv��duos optam pelo seu pr�oprio 
omportamento. Esse 
omportamento tem um re
exo na suavis~ao pol��ti
a de arranjo do Estado. Na evolu�
~ao da teoria pol��ti
a, a onda de demo
ratiza�
~ao globalnos �ultimos 250 anos e a 
res
ente parti
ipa�
~ao de diversos novos grupos na pol��ti
a eviden
iarama ne
essidade de um novo parâmetro para 
lassi�
ar as posi�
~oes e 
ren�
as de um indiv��duo. Umparâmetro mais 
omplexo e menos redutor do que aquele que 
onsidere apenas os termos esquerda edireita.Uma op�
~ao �e a divis~ao dos posi
ionamentos pol��ti
os entre 
onservador, libert�ario, progressista erevolu
ion�ario. Essas quali�
a�
~oes passaram a ser utilizadas no �nal do s�e
ulo XX, sobretudo duranteo per��odo de Guerra Fria.Chamamos de 
onservador aquele que 
onsidera 
omo valores importantes a preserva�
~ao dastradi�
~oes, a observân
ia dos 
omportamentos herdados da fam��lia, a religi~ao, o respeito �as auto-ridades e aos s��mbolos. O 
onservador a
eita as leis naturais 
omo fator estabilizador e 
riador deharmonia. O 
onservador �e, em suma, resistente a mudan�
as dr�asti
as na so
iedade e na e
onomiae avesso �a tomada de ris
o 
om os destinos da na�
~ao. Rejeita experimentos que possam 
riar algodes
onhe
ido e inst�avel. Prefere reformar sobre ali
er
es bem fundamentados do que destruir asbases 
onven
ionais e re
onstruir do zero.O libert�ario, por sua vez, �e aquele que a
eita novos 
on
eitos e experiên
ias individuais. �E reativo�a autoridade e aos s��mbolos. Abra�
a mudan�
as de paradigmas das institui�
~oes tradi
ionais 
omo umavan�
o. O libert�ario �e um individualista, re
eoso de abdi
ar de parte de sua liberdade para umaorganiza�
~ao ou a se submeter a pre
eitos e tabus. Ele reage 
ontra qualquer forma de 
ontrole doindiv��duo e n~ao se baseia em tradi�
~oes e em valores herdados para se equilibrar no jogo so
ial.J�a o progressista a
redita na legitimidade das institui�
~oes tradi
ionais, mas deseja modi�
�a-laslentamente para que re
itam uma nova vis~ao, invariavelmente igualit�aria e 
oletivista da so
iedade.O progressista 
rê no pro
esso de mudan�
a do pensamento do indiv��duo e das institui�
~oes paravalidar essas ideias no 
oletivo e no Estado. Para ele, difundir os prin
��pios marxistas em igrejas euniversidades, na m��dia e nos sindi
atos �e a melhor estrat�egi
a para a 
onquista de 
ora�
~oes e mentes.O revolu
ion�ario, por �m, �e rea
ion�ario a institui�
~oes p�ubli
as, tradi�
~oes e pre
eitos so
iais. A
re-dita que s~ao utilizados para 
ria�
~ao de opress~ao de 
lasses menos favore
idas. Para que existaigualdade de 
lasses, as institui�
~oes devem ser extintas ou modi�
adas 
ompletamente, assim 
omoa so
iedade e sua 
ultura. O revolu
ion�ario defende a ampla dissemina�
~ao do marxismo 
ultural talqual o progressista, mas vai muito al�em em sua sede por poder pol��ti
o.As quatro 
lassi�
a�
~oes advêm da 
on
atena�
~ao dos adjetivos 
onservador, libert�ario, progres-sista e revolu
ion�ario ao dimensionamento esquerda e direita, 
riando quatro 
ategorias distintas depensamento pol��ti
o. Re
ita antes de responder: em qual delas vo
ê se enquadraria?60



No quadro n�umero 31 (par�agrafo 7 42), pode-se notar a tendên
ia de 
ada 
omportamento pol��ti
o.Considerando esses 
omportamentos pol��ti
os, 
omo de�nir��amos o que 
ara
teriza o Brasil? Embreve retrospe
tiva, pode-se dizer que o 
omportamento pol��ti
o do Brasil no s�e
ulo XIX era 
ara
te-rizado pela direita 
onservadora; no s�e
ulo XX, pela esquerda progressista; no in��
io do s�e
ulo XXI,at�e as elei�
~oes de outubro de 2016, �eramos um pa��s dominado pela esquerda revolu
ion�aria. Somenteagora estamos em bus
a de uma rede�ni�
~ao. Ou seja, temos um 
omportamento pol��ti
o de esquerdah�a quase 
em anos.Por que �e ne
ess�ario entender esse es
opo e essas quali�
a�
~oes? Ora, porque a vis~ao de Estado varia
onforme a orienta�
~ao e o 
omportamento pol��ti
o dos agentes que est~ao en
arregados de organizar oEstado. Os resultados na 
on
ep�
~ao e na manuten�
~ao das institui�
~oes podem variar drasti
amente.Infelizmente, para muitas na�
~oes, a vis~ao dos agentes organizadores do Estado �e diferente da aspira�
~aodo povo ou da vo
a�
~ao estrat�egi
a da na�
~ao.

Fonte: Elaborado pelo pr�oprio autor.A de�ni�
~ao de que tipo de vis~ao de Estado têm os agentes determina o tipo de for�
a que age nasestruturas que 
omp~oem o Estado - as estruturas, 
omo j�a vimos, s~ao governo e buro
ra
ia. Essafor�
a �e invis��vel ao leigo ou ao jurista, mas �e muito evidente para o 
ientista pol��ti
o. �E ne
ess�ariodeixar 
laro que o Estado, tal qual de�nido no papel, raramente re
ete o que de fato �e. Isso porque afor�
a pol��ti
a e a estrutura de poder por tr�as do governo e da buro
ra
ia podem alterar a organiza�
~aodo Estado radi
almente.

Fonte: Elaborado pelo pr�oprio autor. 61



Em resumo, ao que 
onsta, h�a um 
onsenso de que a esquerda na 
ontemporaneidade �
ou iden-ti�
ada 
om a luta pela redu�
~ao das desigualdades e a direita, 
om a luta pela manuten�
~ao dasliberdades individuais. A esquerda tem dominado nosso 
omportamento pol��ti
o desde 1934, quandodo advento da primeira Constitui�
~ao so
ialista do Brasil. S~ao quase 
em anos de dom��nio do di�alogopol��ti
o e seguramente isso afetou as pol��ti
as de governo de Estado desde ent~ao. Nesse per��odo oBrasil n~ao avan�
ou, n~ao de
olou. Ao 
ontr�ario, permane
eu na med��o
re. Cres
eu abaixo da m�ediamundial enquanto pa��ses 
om pol��ti
as de governo e de Estado mais liberais 
ontribu��ram para boaparte dos grandes avan�
os da humanidade, assegurando melhor qualidade de vida para seus 
idad~aos.Entender que temos um 
omportamento pol��ti
o de esquerda, o que isso signi�
a e 
omo limita nossoreal avan�
o �e essen
ial para 
riarmos a 
ultura da ex
elên
ia de que tanto pre
isamos.
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