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Cap��tulo 1Introdu�
~aoOs fatos da vida pol��ti
a brasileira, bem 
omo dos demais pa��ses do mundo, deixam pou
a d�uvidade que existe algo de bastante errado na forma da organiza�
~ao pol��ti
a desses pa��ses.Os muitos epis�odios de 
orrup�
~ao de diferentes tipos que atingiram um grande n�umero de pol��ti
osnos postos mais altos das na�
~oes, al�em, �e 
laro, da persistên
ia ou mesmo do agravamento dosterr��veis problemas e
onômi
os, so
iais e ambientais (desemprego, 
riminalidade, violên
ia, exaust~aodos re
ursos naturais, desequil��brios ambientais e polui�
~ao 
res
entes, et
.), 
omp~oem um quadrodesalentador que requer uma expli
a�
~ao mais profunda, do mesmo modo que o en
aminhamento deuma solu�
~ao e�
az.Casos de 
orrup�
~ao envolvendo dirigentes pol��ti
os do mais alto n��vel n~ao s~ao, de modo algum,t��pi
os apenas de pa��ses pobres. Eles têm o
orrido em grande n�umero tamb�em nas na�
~oes mais ri
asa exemplo dos Estados Unidos, do Jap~ao, da Alemanha e da It�alia. Esse fato demonstra que tamb�emh�a algo de muito errado na organiza�
~ao pol��ti
a desses pa��ses, que 
ostumam ser apontados 
omoexemplos para os demais.Mas o que torna mais dram�ati
a essa 
onstata�
~ao no 
aso dos pa��ses pobres �e a situa�
~ao de mis�eriae desamparo em que se en
ontra grande parte da popula�
~ao desses pa��ses - situa�
~ao que por si s�oexige para ser superada uma grande e�
iên
ia e probidade na dire�
~ao dos assuntos pol��ti
os. Assimsendo, esses defeitos aparentemente 
omuns nos sistemas pol��ti
os, tanto das na�
~oes ri
as quanto daspobres, se tornam absolutamente intoler�aveis dentro da realidade das na�
~oes pobres.
1.1 Os Sistemas Pol��ti
os DominantesAo longo deste texto pro
uraremos demonstrar que os sistemas pol��ti
os dominantes na atualidades~ao estruturalmente in
ompetentes e que, portanto, n~ao �e de 
ausar qualquer surpresa que tantosproblemas a
onte�
am. Isto �e, pro
uraremos demonstrar que tanto os sistemas pol��ti
os 
hamadosde demo
ra
ias liberais (
omo o que hoje est�a vigente no Brasil), quanto os sistemas de inspira�
~aomarxista (que at�e pou
o tempo predominavam na ex-Uni~ao Sovi�eti
a e no leste europeu, e que aindapredominam em pa��ses 
omo a China ou Cuba), apresentam falhas muito s�erias, as quais est~ao nabase da grave situa�
~ao mundial de nossos dias.Isto para falar apenas dos sistemas dominantes na segunda metade do s�e
ulo XX, pois os exemplosdo Fas
ismo italiano e do Na
ional So
ialismo (Nazismo) alem~ao, que foram importantes na primeirametade do s�e
ulo XX, s~ao ainda piores devido, entre outras 
oisas, ao a
irramento do na
ionalismoe do ra
ismo. 3



1.2 A Ne
essidade de um Novo Sistema Pol��ti
oFran
is Ba
on, o grande s�abio inglês do �nal do s�e
ulo XVI e in��
io do s�e
ulo XVII - que �e tido
omo sendo talvez o maior dentre os pioneiros do m�etodo 
ient���
o, que se tornou t~ao importanteno desenvolvimento dos �ultimos s�e
ulos - es
reveu em sua obra NovumOrganum (\Novo �Org~ao") de1620 que:\Seria algo insensato, em si mesmo 
ontradit�orio, estimar poder ser realizado o que at�e aquin~ao se 
onseguiu fazer, salvo se se �zer uso de pro
edimentos ainda n~ao tentados."Essa 
ita�
~ao de Fran
is Ba
on se apli
a perfeitamente ao argumento 
entral da presente obra, oqual diz respeito �a ne
essidade imperiosa de que se desenvolva um novo sistema pol��ti
o. Isto porqueeste livro objetiva 
ontribuir para a realiza�
~ao de algo que at�e aqui n~ao se 
onseguiu fazer, que �ea supera�
~ao da situa�
~ao de terr��vel mis�eria, tanto e
onômi
a quanto pol��ti
a, ambiental e moral,em que se en
ontra grande parte da humanidade, espe
ialmente aquela parte que habita nos pa��sespobres, nos quais vivem 2/3 da popula�
~ao mundial. Em resumo, este texto a�rma, sobretudo, queessa situa�
~ao dos pa��ses pobres n~ao poder ser superada se n~ao \se �zer uso de pro
edimentos aindan~ao tentados", espe
ialmente quanto ao desenvolvimento de um novo sistema pol��ti
o.Nesse sentido, pre
isamos per
eber 
laramente o fato de que os sistemas pol��ti
os atuais fundamentam-se em premissas b�asi
as a respeito dos seres humanos, e que n~ao �e poss��vel defender-se teses 
omoas aqui apresentadas sem levar-se em 
onta determinadas id�eias �los�o�
as ou metaf��si
as (id�eias quedizem respeito a 
oisas que est~ao al�em da existên
ia meramente f��si
a, isto �e, que dizem respeito aquest~oes �eti
o-morais e psi
o-espirituais), espe
ialmente em rela�
~ao �as nossas 
on
ep�
~oes a respeitoda natureza e das 
apa
idades dos seres humanos.O professor C. B. Ma
pherson da Universidade de Toronto no Canad�a - em sua 
onhe
ida obraA Demo
ra
ia Liberal: Origens e Evolu�
~ao - refere-se da seguinte maneira �a importân
ia destespressupostos a respeito dos seres humanos ao 
onsiderarmos os sistemas pol��ti
os:\Para mostrar que um modelo de sistema pol��ti
o ou de so
iedade, existente ou ainda n~aoexistente, mas desejado, �e prati
�avel, isto �e, para que se possa esperar que atue bem por longoprazo, deve-se admitir alguns pressupostos sobre os seres humanos, pelos quais e 
om os quaisse h�a de 
ontar. De que tipo de 
onduta pol��ti
a s~ao eles 
apazes? Trata-se, evidentemente,de uma quest~ao fundamental. Um sistema pol��ti
o que exigisse, por exemplo, que os 
idad~aostenham mais ra
ionalidade ou mais zelo pol��ti
o do que têm ostensivamente agora, e mais doque se poderia esperar em qualquer 
ir
unstân
ia so
ial a que se 
hegue, n~ao mere
eria muitadefesa." (p. 12) [1℄Por isto, ao 
riti
armos os sistemas pol��ti
os atuais 
omo sendo equivo
ados e in
ompetentespara gerar uma ordem so
ial justa e, portanto, 
omo estando na base da situa�
~ao de mis�eria emque se en
ontra grande parte da popula�
~ao mundial, bem 
omo ao propormos novas regras paraa organiza�
~ao pol��ti
a das so
iedades, muito espe
ialmente para aquelas do Ter
eiro Mundo, n~aopoderemos deixar de 
riti
ar os atuais pressupostos a respeito da natureza e das 
apa
idades dosseres humanos.H�a uma passagem de E. F. S
huma
her, em sua obra O Neg�o
io �E Ser Pequeno, que foi um grandebest-seller anos atr�as, na qual ele a�rma essa 
onex~ao l�ogi
a entre a ades~ao a id�eias falsas e a mis�eriada�� resultante. Vejamos esta interessante passagem:\Todas as mat�erias, n~ao importa qu~ao espe
ializadas, ligam-se a um 
entro; s~ao 
omo raiosemanando de um sol. O 
entro �e 
onstitu��do por nossas 
onvi
�
~oes mais b�asi
as, pelas id�eiasque realmente têm for�
a para nos mover. Por outras palavras, o 
entro 
onsiste de Metaf��si
a e4



�Eti
a, de id�eias que - gostemos ou n~ao disso - trans
endem o mundo dos fatos. Por trans
enderemeste mundo, n~ao podem ser provadas ou reprovadas pelo m�etodo 
ient���
o 
omum. Isto n~aoquer dizer, 
ontudo, que elas sejam puramente `subjetivas' ou `relativas', ou meras 
onven�
~oesarbitr�arias. Têm de ser ��eis �a realidade, embora trans
endam o mundo dos fatos ( . . . ) Se n~aoforem ��eis �a realidade, a ades~ao a tal 
onjunto de id�eias tem de 
onduzir inevitavelmente a uma
at�astrofe." (p. 80) [2℄O argumento 
entral deste texto est�a rela
ionado exatamente 
om isso: - que a mis�eria f��si
a a queest�a submetida grande parte da popula�
~ao mundial est�a ligada aos equ��vo
os dos sistemas pol��ti
osdominantes, os quais, por sua vez, s~ao derivados de pressupostos metaf��si
os e �eti
os equivo
ados,espe
ialmente no que diz respeito �a natureza essen
ial e �as 
apa
idades dos seres humanos.H�a outra passagem, nessa mesma obra 
itada de E. F. S
huma
her, que a nosso ver situa e sintetizamuito bem o 
erne dos equ��vo
os metaf��si
os e �eti
os da �epo
a atual, dos quais se derivam as atuaisregras do jogo pol��ti
o:\Apesar das id�eias do s�e
ulo XIX negarem ou eliminarem a hierarquia de n��veis no universo, ano�
~ao de uma ordem hier�arqui
a �e instrumento indispens�avel �a 
ompreens~ao. Sem o re
onhe
i-mento de `N��veis de Ser' ou de `Graus de Signi�
a�
~ao' n~ao podemos tornar o mundo intelig��vel( . . . ) Talvez a tarefa do homem - ou simplesmente, se se preferir, a feli
idade do homem -seja al
an�
ar um grau superior de realiza�
~ao de suas poten
ialidades, um n��vel de ser ou `graude signi�
a�
~ao' mais elevado do que o que lhe adv�em `naturalmente': mas n~ao podemos se-quer estudar essa possibilidade sem o re
onhe
imento pr�evio de uma estrutura hier�arqui
a. Namedida em que interpretarmos o mundo atrav�es das grandes e 
entrais id�eias do s�e
ulo XIXpermane
eremos 
egos a essas diferen�
as de n��vel, por termos sido 
egados." (p. 82) [2℄Ao longo da obra tentaremos eviden
iar que essa insu�
iên
ia na per
ep�
~ao das \diferen�
as den��veis", de fato, est�a na raiz dos prin
ipais equ��vo
os das 
orrentes de pensamento s�o
io-pol��ti
odominantes em nossa �epo
a, isto �e, o Liberalismo e o Marxismo.A luta entre essas duas 
orrentes e os sistemas pol��ti
os e e
onômi
os delas derivados mar
aram,
entralmente, a segunda metade deste s�e
ulo XX, 
om todo o pro
esso da 
hamada \Guerra Fria".No atual momento, 
ontudo, j�a no in��
io do s�e
ulo XXI, a demo
ra
ia liberal al
an�
ou uma avassala-dora hegemonia, espe
ialmente ap�os as mudan�
as o
orridas na ex-Uni~ao Sovi�eti
a e em todo o lesteeuropeu.1.3 O HumanitarismoSegundo a vis~ao de mundo que orienta o desenvolvimento deste livro - uma perspe
tiva �eti
o-�los�o�
ado ser humano que denominamos de Humanitarismo - os erros fundamentais tanto do Liberalismoquanto do Marxismo residem justamente na falha de uma apropriada per
ep�
~ao dos aspe
tos daunidade e da diversidade inerentes �a esp�e
ie humana. Em vista disso, pare
e oportuno 
olo
ar quetoda a vis~ao �eti
o-�los�o�
a do Humanitarismo est�a 
entrada em apenas quatro grandes prin
��pios,que s~ao os seguintes:1. Todos os seres humanos 
onstituem uma FRATERNIDADE;2. Todos os seres humanos possuem uma mesma origem e uma mesma natureza essen
ial e, por-tanto, IGUAL VALOR;3. N~ao obstante a sua unidade e igualdade essen
iais, os seres humanos apresentam CAPACIDA-DES DIFERENCIADAS; 5



4. Em vista destes prin
��pios, a norma que deve presidir a justi�
a e a harmonia poss��veis entre osseres humanos �e a da IGUALDADE DE OPORTUNIDADES para o desenvolvimento de suas
apa
idades individuais diferen
iadas.1.4 O Plano Geral da ObraNos 
ap��tulos posteriores examinaremos, ainda que sinteti
amente, quais s~ao os pressupostos geraisa respeito dos seres humanos dentro do Liberalismo e do Marxismo. Pro
uraremos, em s��ntese,mostrar de que modo essas duas 
orrentes, embora sob diferentes premissas, tendem a nivelar osseres humanos dentro de um mesmo padr~ao uniforme. O Liberalismo baseado na 
on
ep�
~ao do serhumano 
omo um agente essen
ialmente ego��sta, e o Marxismo em uma 
on
ep�
~ao materialista ehistori
ista do ser humano.A existên
ia simultânea de uma unidade fundamental e de uma grande diversidade de 
apa
idadesn~ao tem sido per
ebida em nossa �epo
a 
omo sendo as 
ara
ter��sti
as b�asi
as da humanidade. E essafalha mar
ante de nossa �epo
a est�a rela
ionada ao grande predom��nio do Liberalismo e do Marxismo,
om suas 
on
ep�
~oes fragmentadoras e niveladoras.Por essa raz~ao se faz ne
ess�ario ini
iarmos 
om uma apresenta�
~ao a respeito desses dois aspe
tos- da unidade e da diversidade humanas - a �m de que possamos ter um panorama mais 
laro da
on
ep�
~ao de ser humano que est�a sendo usada para 
riti
ar as premissas do Liberalismo e doMarxismo.Mais adiante, ent~ao, apresentaremos e 
riti
aremos as premissas e os modelos pol��ti
os derivadosdo Liberalismo e do Marxismo. Depois, pro
uraremos mostrar atrav�es de uma r�apida an�alise dealguns dos mais graves problemas do Brasil, 
omo esses problemas est~ao, de fato, rela
ionados 
omas falhas do sistema pol��ti
o atual.A
reditamos que, por analogia, os prin
ipais elementos desta an�alise possam ser apli
ados a muitosoutros pa��ses, espe
ialmente �aqueles mais pobres ou do Ter
eiro Mundo.Finalmente, sugeriremos um modelo pol��ti
o alternativo derivado da vis~ao de humanidade aquiapresentada. Como essa vis~ao est�a ligada ao Humanitarismo, 
on
luiremos 
om um 
ap��tulo arespeito do Humanitarismo e da So
iedade Humanitarista, a qual en
erra uma proposta pr�ati
a e detransforma�
~ao so
ial baseada nos prin
��pios e no modelo de organiza�
~ao aqui defendidos.
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