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Cap��tulo 8A Demo
ra
ia do Futuro
8.1 Requisitos Para Um Modelo Alternativo CompetenteTendo deixado 
laro o fra
asso dos modelos dominantes e porque eles n~ao poder~ao assegurar jamais,espe
ialmente em rela�
~ao aos pa��ses pobres do mundo, uma ordem so
ial justa e 
ompetente, quepossa signi�
ar a supera�
~ao do quadro de ex
lus~ao e mis�eria de tantos milh~oes que assistimos emnossos dias, 
hegamos agora ao momento em que devemos apontar pelo menos algumas diretrizesgerais a respeito de 
omo seria um modelo pol��ti
o alternativo, que tivesse pelo menos a 
han
e dealterar substan
ialmente este panorama.J�a vimos anteriormente que a premissa, isto �e, a vis~ao de humanidade por detr�as deste modelo deveser aquela que nos mostra a humanidade 
omo uma fraternidade, o que impli
a no re
onhe
imento daunidade essen
ial dos seres humanos, bem 
omo das suas grandes diferen�
as de 
apa
idades. Quais,ent~ao, seriam as 
ara
ter��sti
as prin
ipais de um novo modelo de organiza�
~ao pol��ti
a, que atendesse�as ne
essidades antes expostas para um pro
esso justo e 
ompetente de sele�
~ao dos governantes, bem
omo �a ne
essidade de dotar estes governantes do su�
iente poder de 
oer�
~ao?Como vimos anteriormente, os requisitos essen
iais que devem existir simultaneamente para um
ompetente pro
esso de es
olha dos dirigentes s~ao: 1) liberdade; 2) igualdade de oportunidades oude 
ondi�
~oes nas disputas pol��ti
as; e 3) uma boa adequa�
~ao entre a responsabilidade ou o grau dedi�
uldade das fun�
~oes e as 
ara
ter��sti
as da 
ons
iên
ia so
ial (ou dos n��veis de 
apa
idade) dapopula�
~ao. J�a no que diz respeito �a gera�
~ao do ne
ess�ario poder de 
oer�
~ao pelo sistema, de modoque os governantes possam dis
iplinar a atua�
~ao das grandes organiza�
~oes, o requisito ne
ess�ario �eque o modelo pol��ti
o promova uma organiza�
~ao 
oesa de toda a popula�
~ao.Em vista, sobretudo, das 
ara
ter��sti
as dos diferentes n��veis de 
ons
iên
ia da popula�
~ao e dasimultânea ne
essidade de que a liberdade de es
olha seja preservada, bem 
omo garantida umaigualdade de oportunidades na disputa pol��ti
a, a primeira 
on
lus~ao �e a da total inviabilidade deelei�
~oes diretas envolvendo grandes popula�
~oes.8.2 Representa�
~ao em Cas
ata: a Demo
ra
ia do Futuro�A primeira vista nos en
ontramos em um be
o sem sa��da. Mas, na realidade, um pou
o mais dere
ex~ao nos mostra que h�a uma solu�
~ao 
onsistente para este aparente paradoxo. Trata-se de ummodelo que 
ontemple elei�
~oes muito menos diretas, e que garanta que estas elei�
~oes nun
a impli-quem em pro
essos de es
olha envolvendo diretamente grandes massas, muito embora preservando aliberdade e uma rigorosa propor
ionalidade entre as v�arias pequenas 
ir
uns
ri�
~oes eleitorais.Deste modo, este sistema teria 
omo base 
ir
uns
ri�
~oes eleitorais bastante pequenas, a exemplo59



de vilas, vizinhan�
as, pequenos bairros ou muni
ipalidades bem pequenas, de preferên
ia jamaisultrapassando uma dimens~ao bastante humana, na qual o 
onhe
imento pessoal entre os indiv��duosn~ao fosse uma 
oisa imposs��vel ou mesmo extremamente dif��
il. A que n�umero de pessoas estar��amosaproximadamente nos referindo? Este n�umero poder�a variar signi�
ativamente em se tratando de�areas rurais ou urbanas, uma vez que nas �areas urbanas de grande 
on
entra�
~ao popula
ional asdistân
ias f��si
as entre um n�umero expressivo de pessoas s~ao bastante pequenas, 
om grandes edif��
ioset
., e nestas 
ondi�
~oes de 
omuni
a�
~ao interpessoal muito mais fa
ilitada, o n�umero da popula�
~aodesta primeira 
ir
uns
ri�
~ao pol��ti
o-eleitoral poderia ser signi�
ativamente maior do que em �areas degrande dispers~ao popula
ional, onde as pessoas tenham di�
uldades muito maiores de estabele
erem
ontatos fa
e a fa
e.Estas diferen�
as de n�umero de pessoas neste primeiro n��vel eleitoral n~ao têm importân
ia alguma,uma vez que sempre se manter�a uma rigorosa propor
ionalidade entre representantes e representa-dos. Se, apenas por hip�otese, o 
oe�
iente for de 50 para 1 neste primeiro n��vel, ent~ao, se numa
ir
uns
ri�
~ao houver 1.000 eleitores, haveria 20 representantes do primeiro n��vel. Se outra 
ir
uns-
ri�
~ao b�asi
a 
ontar 
om apenas 200 eleitores, ela eleger�a apenas quatro representantes do primeiron��vel, e assim por diante. A rigorosa propor
ionalidade sendo um �obvio requisito para a igualdadede oportunidades.O modelo de representa�
~oes su
essivas se estreitaria gradualmente 
omo uma pirâmide, atrav�esdo n��vel dos Distritos, das Mi
ro-regi~oes, dos Estados (ou Prov��n
ias), e da�� para o Congresso Na-
ional, o qual es
olheria um gabinete 
om um 
hefe exe
utivo, tal 
omo um primeiro-ministro emum sistema parlamentarista. Conv�em notar, no entanto, que este sistema assemelha-se ao sistemaparlamentarista 
onven
ional apenas no topo da pirâmide, sendo todo o pro
esso de es
olha e sele�
~ao
ompletamente diferente dos sufr�agios de massa at�e 
hegar ao n��vel do Congresso Na
ional.Se levarmos em 
onta as enormes vantagens deste sistema em rela�
~ao aos atuais torna-se quaseina
redit�avel que um sistema assim n~ao tenha sido experimentado seriamente em nenhum lugar, aomenos que tenhamos 
onhe
imento. Examinemos um pou
o estas vantagens, em 
ompara�
~ao 
omos atuais sistemas dominantes: a demo
ra
ia liberal e o totalitarismo marxista.8.3 A Liberdade �e GarantidaEm rela�
~ao ao totalitarismo marxista a sua grande vantagem �e que a liberdade �e absolutamentepreservada neste sistema, enquanto que nas 
hamadas ditaduras do proletariado a liberdade �e sa
ri-�
ada. Neste 
ontexto, �e 
laro, s�o existe igualdade de oportunidades para os membros do partido,se tanto. Ou seja, n~ao existe igualdade de oportunidades no totalitarismo marxista, enquanto queneste sistema proposto ela existe, e �e quase t~ao grande quanto �e poss��vel humanamente imaginar-se.Quanto aos outros aspe
tos esta demo
ra
ia do futuro, 
onforme nos referimos no t��tulo, n~aoperde em nada para o totalitarismo marxista, o qual tem na adequa�
~ao entre fun�
~oes e 
apa
idadese na organiza�
~ao 
oesa de toda a popula�
~ao os seus pontos fortes. Ora, estes pontos s~ao igualmentefortes nessa demo
ra
ia do futuro, uma vez que ela �e muito pare
ida nestes parti
ulares aspe
tos,sendo, na realidade, ainda superior ao totalitarismo marxista, pois este ex
lui do pro
esso de es
olhamuitas pessoas inteligentes e 
apazes, apenas porque elas n~ao perten
em ao partido 
omunista, ouassemelhados.8.4 Um Pro
esso 
om Igualdade de OportunidadesQue dizer ent~ao da 
ompara�
~ao 
om o sistema hoje hegemôni
o no mundo que �e a demo
ra
ialiberal? A liberdade que �e o ponto forte das demo
ra
ias liberais tamb�em �e plenamente preservada60



nesta demo
ra
ia do futuro. Sob alguns aspe
tos, de fato, h�a at�e mesmo mais liberdade nesta do quenas demo
ra
ias liberais, porque nestas �ultimas por vezes o voto �e obrigat�orio, enquanto na primeira�e livre; nas �ultimas geralmente os 
andidatos devem estar �liados a algum partido, na primeira os
andidatos podem ou n~ao, dependendo de suas livres es
olhas, estarem �liados a algum partido;nas �ultimas para ser 
andidato quase sempre a pessoa depende da es
olha dos partidos, mas nestademo
ra
ia do futuro a de
is~ao depende apenas de sua livre es
olha. Vemos, assim, que mesmo sobeste aspe
to que �e o forte das demo
ra
ias liberais, este novo modelo de demo
ra
ia n~ao lhe �
adevendo nada, e talvez at�e mesmo tenha algumas vantagens.Quanto a todos os outros aspe
tos esta demo
ra
ia do futuro �e muito superior �as demo
ra
iasliberais. Ela garante uma imensa igualdade de oportunidades nos pro
essos eleitorais, enquanto quenas demo
ra
ias liberais apenas os privilegiados materialmente, os 
omuni
adores de massa e osdemagogos �e que têm 
han
e de serem eleitos para os 
argos de maior responsabilidade.
8.5 A Harmonia entre Fun�
~oes e Capa
idadesQuanto �a adequa�
~ao entre fun�
~oes e 
apa
idades quase n~ao h�a ne
essidade de 
oment�arios, tama-nhas s~ao as vantagens do modelo sugerido em rela�
~ao aos sufr�agios de massa das demo
ra
ias liberais.Nesta demo
ra
ia do futuro h�a uma gradual quali�
a�
~ao dos eleitores, que foram os eleitos no n��velimediatamente inferior. �E quase rid��
ula a 
ompara�
~ao, mas qual seria o per
entual dos que ele-geriam os representantes para o Congresso Na
ional neste novo modelo que n~ao saberiam sequerdizer o que �e uma Assembl�eia Constituinte? Certamente este per
entual seria zero, ou seja, nenhumdos representantes deste n��vel des
onhe
eria uma quest~ao t~ao elementar! Comparemos isto 
om os70,5% que no Rio Grande do Sul n~ao sabiam responder a esta quest~ao t~ao elementar, mas que 
ons-titu��ram o pr�oprio eleitorado que es
olheu os 
onstituintes em 1986! Haveria ne
essidade de outras
ompara�
~oes? Haveria alguma d�uvida de que nesta demo
ra
ia do futuro ter��amos um CongressoNa
ional extraordinariamente mais quali�
ado?
8.6 A Gera�
~ao do Poder Ne
ess�arioFinalmente, tamb�em quanto �a 
apa
idade de gerar o su�
iente poder de 
oer�
~ao nas m~aos dos diri-gentes o modelo aqui defendido �e muit��ssimo superior �as demo
ra
ias liberais. No modelo proposto apopula�
~ao est�a toda ela muito bem organizada, n~ao de forma frouxa e atomizada 
omo nas demo
ra-
ias liberais. �E quase imposs��vel reprimir-se violentamente um sistema 
omo este. Se, por hip�otese,uma for�
a militar impedisse o fun
ionamento do Congresso Na
ional, ainda assim todo o resto dapopula�
~ao 
ontinuaria politi
amente organizada, em uma 
as
ata de pequenas assembl�eias, na maio-ria dos 
asos t~ao pequenas que poderiam se reunir em uma ampla sala de estar. Como reprimir umaorganiza�
~ao assim? �E algo quase imposs��vel.Tudo isto sem men
ionar o fato evidente de que talvez a maior for�
a pol��ti
a nesta demo
ra
iado futuro seja a grande e in
omparavelmente maior quali�
a�
~ao (em rela�
~ao �a demo
ra
ia liberal)dos seus dirigentes mais elevados, o que lhes garantiria, apenas por este aspe
to, enorme apoiopopular. Que diferen�
a dos exemplos re
entes da pol��ti
a brasileira, onde vemos 
asos e mais 
asosde 
orrup�
~ao, de in
ompetên
ia, e assim por diante.61



8.7 Ne
essita-se de Um Exemplo para as Na�
~oesO pa��s que 
onseguir em primeiro lugar adotar o modelo de organiza�
~ao pol��ti
a desta demo
ra
ia dofuturo, na qual existe, de fato, uma real 
han
e para que a ne
ess�aria sabedoria 
hegue at�e os 
argosde maior poder e responsabilidade, estar�a, deste modo, servindo aos mais elevados interesses do seupr�oprio povo, e estar�a tamb�em dando um exemplo que 
ertamente ajudar�a e inspirar�a outros povos.Em vista das an�alises anteriores, pare
e desne
ess�ario 
ompararmos ainda mais este modelo 
omos atualmente dominantes no mundo inteiro. Ele pare
e sob todos os aspe
tos muito mais e�
azdo que os atuais, tanto em termos de 
ompetên
ia do pro
esso de es
olha dos dirigentes, quantoem termos de gerar um poder de 
oer�
~ao muito maior nas m~aos dos dirigentes, de modo que elespossam dis
iplinar a atua�
~ao das gigantes
as organiza�
~oes de 
ar�ater privatista, pois este novo modeloorganiza de forma muito mais 
oesa toda a popula�
~ao de qualquer so
iedade.Tanto a diferen�
a na quali�
a�
~ao dos governantes, quanto na 
oes~ao organiza
ional, mudariamsubstan
ialmente o quadro 
a�oti
o e perpetuador de injusti�
as de todo o tipo que hoje temos. E isto�e de importân
ia dif��
il de exagerar, sobretudo para as na�
~oes pobres, que hoje n~ao têm esperan�
aalguma, dentro dos atuais modelos, quer liberais, quer marxistas, de superarem o 
��r
ulo vi
ioso damis�eria e do subdesenvolvimento.8.8 O Humanitarismo 
omo Instrumento deTransforma�
~ao�A luz da 
ompreens~ao de todos os aspe
tos que foram expostos - a
er
a da realidade idea
ional domundo e, 
onsequentemente, da realidade pol��ti
o-e
onômi
a dela derivada - podemos agora per
eber
laramente o imenso valor te�ori
o e pr�ati
o dos prin
��pios fundamentais do Humanitarismo.A So
iedade Humanitarista �e uma organiza�
~ao que tem 
omo objetivo difundir estes prin
��piose se 
onstitui em um exemplo pr�ati
o de apli
a�
~ao dos prin
��pios do Humanitarismo. Deste modo,ela ofere
e um exemplo 
on
reto do modelo de estrutura organiza
ional que pode tornar poss��velas solu�
~oes para os grandes problemas do mundo. Este aspe
to de ofere
er um exemplo 
on
reto�e absolutamente ne
ess�ario ao Humanitarismo enquanto movimento de transforma�
~ao so
ial, at�emesmo porque predi
ar sem viver aquilo que se professa n~ao �e mais do que uma farsa.T~ao somente a 
onstitui�
~ao de uma organiza�
~ao 
om estas 
ara
ter��sti
as �e que, de um lado, asse-gura para a So
iedade Humanitarista o direito moral de pregar as solu�
~oes para os grandes problemasdo mundo e, de outro, pode algum dia gerar a for�
a ne
ess�aria para a realiza�
~ao desta gigantes
atarefa, em fa
e dos tremendos obst�a
ulos e antagonismos de toda ordem a serem enfrentados. Porestas raz~oes pare
e oportuno 
on
luirmos este texto 
om um 
ap��tulo a respeito do Humanitarismoe do projeto da So
iedade Humanitarista.
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